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s-a laudat la nimeni, n-a spus la nimeni, nu mi-a mai
spus niciodata nimic*. ‘

Curios lucru! Ca si maiorul Marius Tufan, cel care-i
ascultd ordinul de intoarcere a trupelor plecate spre Bu-
curesti, doctorul Niculescu avea destule motive sa se
laude c-a contribuit si el la brinciul dat lui Ceausescu.
N-a facut-o. Si, pe deasupra, a murit la timp!

Nu doar scriitor, dar si om de bun-simt, Dinu Sararu
simte nevoia unei intrebari:

sDar il cunosteati bine?“

Victor Stanculescu raspunde afirmativ:

il cunosteam bine, de ani de zile®.

Reactia doctorului militar avind gradul de general
poate naste suspiciuni. intarite si de comportamentul
sau postdecembrist.

Putem s&-i gasim insd o explicatie fireascé daca o
raportam la formula tipic romaneasca a ,,plClorqu in

ghips*.
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»16-22 / Cine-a tras in noi?!*

Debutul oficial al razboiului civil din Liban e conside-
rat de toatd lumea ca fiind 13 aprilie 1975. in aceasti
zi, pe la orele 13.00, un autocar transportind palesti-
nieni a fost intimpinat cu focuri de arma automata la
marginea Beirutului. La scurt timp dupa aceea, in Ain
en-Remmaneh, fief al crestinilor, 27 de persoane sint
omorite. Imediat, responsabilitatea e atribuitd militie-
nilor falangisti crestini. Revoltati, musulmanii pornesc
razboiul Tn mai multe zone din Beirut. Luptele dureaza
3 zile, intinzindu-se progresiv dinspre margini spre cen-
trul orasului. Se folosesc din plin diferite categorii de
arme: mortiere de mic calibru, rachete, arme automate.
Toti istoricii sint de acord ca acesta a fost fitilul care a
aruncat in aer butoiul cu pulbere care era la ora aceea
Libanul. Atentatul din 13 aprilie a pus in miscare o ma-
sinarie care nu s-a mai oprit timp de 17 ani. Masinaria
razboiului civil.

Istoricii nu reusesc nsa sa se inteleaga asupra unui
lucru. Un lucru care a ramas azi enigma, desi despre
razboiul civil din Liban s-a scris o intreaga bibliotec3.



Musulmanii au sustinut ca falangele crestine au tras.
Dar, chiar imediat dupa atentat, acestea au negat im-
plicarea. Cine a tras in 13 aprilie 19757 O intrebare
la care e greu de presupus ca se va raspunde atit de
repede. Cum e greu de presupus ca se va raspunde
atit de repede si la o altd intrebare asemanatoare, des-
pre razboiul civil din Liban. Un eveniment premergator
confruntarii, vazut de toata lumea ca unul dintre cele
responsabile de acumularea prafului de pusca soci-
al-politic, a avut loc cu trei luni inaintea datei oficiale
de incepere a rézboiului. in cursul unei demonstratii
de protest a pescarilor din Saida (sudul Libanului) se
trage asupra manifestantilor. Un glont il atinge pe de-
putatul musulman Maaruf Saad, care va muri la spital,
in 6 martie 1975. Deoarece armata libaneza ocupase
orasul, toata lumea arunca responsabilitatea asupra ei.
Statul major dezminte insa imediat implicarea armatei
in tragicul accident. Mai mult, expertiza balistica, adusa
drept argument, arata ca glontul tras asupra deputatu-
lui musulman nu provenea de la militari. Cine a tras in
26 februarie 19757 Ca si in cazul Tnceputului oficial al
razboiului civil, zecile de carti si articole dedicate con-
fruntarii singeroase din Liban n-au reusit pina acum sa
dea un raspuns.

Ce ne spun aceste intrebari? Nu trebuie prea mare
agerime pentru a-ti da seama ca ele ne amintesc noua,
roméanilor, de o intrebare care a agitat demonstratiile in-
tregului an 1990 si continua sa-i preocupe pe jurnalisti
si istorici: ,,16-22 / Cine-a tras in noi?!“. Chestiunea
cea mai controversata a evenimentelor din decembrie
1989 e urmatoarea:

A tras sau nu Armata in demonstranti? Daca nu,
atunci cine-a facut-o? Din cite se vede, intrebarea —
Cine-a tras in noi? — e pe cale sa devina o permanen-
ta a istoriei contemporane. Ea se pune in legatura cu
razboiul civil din Liban si in legatura cu Prabusirea lui

Ceausescu din Roméania. Mai mult ca sigur, ea se va
pune si in legatura cu alte evenimente. Despre care, la
ora actuald, nu stim decit atit:

Cineva va trage in altcineva pentru ca responsabilita-
tea asasinatului sa cada asupra altcuiva.

Gratie presei si televiziunii, in lumea contemporana,
aceasta inselare, nu numai a cetatenilor simpli, dar si
a cercetatorilor, a devenit un instrument fundamental
al politicii. De aceea, cred ca specialistii ar trebui sa
se aplece, in sfirsit, si asupra unei teme extrem de se-
ducatoare: rolul lui Cine-a tras in noi? in istoria lumii
contemporane.



23 august 1944 si 22 decembrie 1989:
Doua momente catastrofale
pentru serviciile secrete romanesti

intre actul de la 23 august 1944 si cel de la 22 de-
cembrie 1989 s-au gasit deja, gratie istetimii romanesti,
multe puncte comune. Amindoua au fost lovituri de stat.
Amindurora li s-a dat ins3, ulterior, porecla de revolu-
tie. Amindoua au insemnat trecerea de la dictatura la
democratie. Amindoua au Tnsemnat rasturnarea de la
putere a unui cetatean care avea despre sine insusi cre-
dinta oarba ca-i un om providential. Amindoua au sfirsit
prin impuscarea respectivului cetatean. Amindoua au
fost urmate de o confuzie numita tranzitie. Cea de dupa
23 august 1944 stim unde a dus. Despre cea de acum
nu stim incd. Desi putem banui. in fine, amindoud au
avut legatura cu Moscova.

Acestea ar fi, in linii mari, momentele comune ale ce-
lor doud acte, acceptate de cercetatorii avizati. Volumul
lui Cristian Troncota, Eugen Cristescu - asul servici-
ilor secrete romanesti, le adauga citeva. Toate tinind

de incercérile prin care trec, in ambele cazuri, servici-
ile secrete romanesti. Beneficiind de accesul la arhiva
SR, Cristian Troncota le pune in lumina cu ajutorul unor
documente inedite: Raportul lui Eugen Cristescu -
«Organizarea si activitatea Serviciului Special de
Informatii» — intocmit, prin anii ’50, in inchisoare, si
circulind ulterior ca material documentar pe la scolile
Securitdtii, interogatoriile din pregatirea procesului
numit si al , Tradarii nationale“, stenograma verita-
bila (nu cea forfecata de cenzura, publicatd in 1946) a
momentului Eugen Cristescu la proces, declaratiile
facute de inculpat de-a lungul si de-a latul detenti-
ei, minus cele de la Moscova, care ramin mai departe
inchise cu cheia la FSK, succesor al KGB.

Aparut la editura Roza vinturilor, in 1994, volumul
contine unele supralicitari: inselatorul subtitlu Memorii,
cind, de fapt, e vorba de niste documente oficiale, pre-
fata bombastica semnata de Dan Zamfirescu. Dindu-le
deoparte, ca pe un praf de pe o toba publicitara, ramine
la dispozitia cercetatorului un exceptional zacamint.
Exploatarea lui ne convinge o data in plus de uluitoa-
rea asemanare dintre cele doud momente de rascru-
ce ale istoriei noastre contemporane: 23 august 1944
si 22 decembrie 1989. in acelasi timp, avem mai mult
noroc in intelegerea intimplarii din 1989. Lucru firesc,
de altfel. Stim deja ca amindoua actele se intilnesc iz-
bitor in citeva puncte decisive. Puncte despre care de-
tinem deja numeroase date in chestiunea august 1944.
Despre incercarea prin care a trecut serviciul secret ro-
manesc in decembrie 1989 cunoastem putine lucruri.
Cartea lui Cristian Troncota e insa un insemnat depo-
zit de date despre examenul la care a fost supus, in
august 1944, Serviciul Special de Informatii condus de
Eugen Cristescu. Prin paralelism, ne putem da seama
ce s-a intimplat intr-un moment asemanator, adica in



decembrie 1989, cu un alt serviciu secret care a functi-
onat anterior: Securitatea condusa de lulian Vlad.

Obsesia arhivei

Arestat, ca si lulian Vlad, dupa lovitura de stat, Eugen
Cristescu e tinta unor nesfirsite anchete si interogatorii.
Oficial, ele stau sub semnul perioadei preliminare proce-
sului ,,Tradarii nationale“, in care va fi implicat si fostul
sef al SSI. in realitate, se urmareste altceva: stoarcerea
de informatii. Din intrebarile anchetatorilor, din declara-
tii, se vede limpede ca noul regim il considera pe Eugen
Cristescu drept o mina de aur. Fostul sef e banuit - si
pe drept cuvint — ca detine ceva dupa care proaspeti-
lor stapini le arde buza: informatii. De aceea, imediat
dupa 23 august 1944, asa cum exact observa Cristian
Troncota in prefata cariii, se declanseaza o adevarata
vinatoare dupé arhiva SSI. Seful guvernului de dupa
lovitura de stat, generalul Constantin Sanatescu, ofera
chiar un premiu de 10 milioane de lei pentru capturarea
documentelor. Anchetatorii revin de zeci si sute de ori, in
intrebarile adresate lui Eugen Cristescu, asupra acestei
chestiuni. Cum siretul spion evita un rdaspuns precis (i-|
va fi dat probabil KGB-ului in lungile interogatorii de la
Moscova), anchetatorii romani incearca atunci sa-i um-
ble la memorie. Nici un sugar n-ar putea crede ca noul
regim se interesa de arhiva si de cunostintele lui Eugen
Cristescu de dragul luminarii trecutului. N-o apucase
un subit acces la istoriografie. Imediat dupa lovitura de
stat, intre noii stapini se dezlantuie lupta pentru putere.
in aceasts crincend inclestare, informatiile despre trecut
sint 0 arma redutabild. Cine pune mina pe ea isi poate
lichida mai usor adversarul. Comunistii, de exemplu, au
nevoie de date compromitatoare despre partidele is-
torice. De aceea, intrebarile din cadrul anchetei, dar si
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de la proces, sint astfel sucite ncit Eugen Cristescu sa
aduca dovezi pentru teza — draga comunistilor la acel
moment — cd PNT si PNL colaborasera cu ,fascistul
Antonescu. Uniti impotriva democratilor, comunistii sint
insa dezbinati intre ei. Fiecare grupare din conducerea
PCR vrea sa afle amanunte compromitatoare despre
grupdrile adversare. Cum pind la urma biruie grupul
lui Gheorghiu-Dej, Eugen Cristescu, aflat la inchisoare
dupa comutarea pedepsei cu moartea in condamnare
pe viatd, e stors pentru a oferi informatii despre Lucretiu
Patrascanu si Vasile Luca. in cazul Patrascanu nu prea
are ce oferi: fostul fruntas comunist e curat. In cazul
unui alt adversar, Vasile Luca, Eugen Cristescu da insa
o informatie zdrobitoare: Vasile Luca fusese din 1924 in-
formatorul Sigurantei, beneficiind de o retributie lunara
intre 2.000 si 3.000 de lei. Pentru grupul Dej, dezvalui-
rea va fi jucat un rol hotaritor in lichidarea gruparii Luca-
Pauker in 1952.

Stim, asadar, din volumul lui Cristian Troncota, des-
pre cursa declansata, dupa 23 august 1944, pentru a
pune mina pe arhive si pe memoria lui Eugen Cristescu.
Stim, de asemenea, cum au fost folosite de catre noii
stapini datele, chiar daca sarace, oferite de fostul sef
al SSI. Nu stim insd daca asa ceva s-a intimplat si cu
lulian Vlad. Stim cé& Securitatea a avut si ea o arhiva. Ca
fostul ei sef a avut si are si el o memorie. Putem presu-
pune astfel ca si dupa lovitura de stat din 22 decembrie
1989 s-a pornit o cursa infernald pentru a lua in stapi-
nire aceste zacaminte. Ramine interesant de vazut cine
a ajuns primul!

O lovitura data interesului national

Piesa de rezistentd a volumului e raportul lui Eugen
Cristescu: Organizarea si activitatea Serviciului

‘gfa‘
H



Special de Informatii. Documentul se referd pe larg
la un moment de-a dreptul dramatic pentru serviciile
secrete romanesti: caderea si moartea lui Moruzov.
Fascinantul personaj fusese omul lui Carol al ll-lea. La
6 septembrie 1940, dictatura carlista era inlocuitad cu
cea antonesciana. Un regim lua locul altuia. O trecere
extrem de grea pentru Serviciul Special de Informatii.
Acuzat ca servise regimul anterior, Serviciul face obiec-
tul unei veritabile vinatori de vrdjitoare. Raportul lui
Eugen Cristescu o descrie astfel:

»Dupa moartea lui Moruzov s-a creat in Serviciul
Secret o atmosfera grea si plind de consecinte.
Profitind de imprejurarile tragice in care s-a desfiasu-
rat si speculind aceasta umbra a «secretului», in dosul
caruia se pot face afirmatiile cele mai fanteziste, pre-
sa a dezlantuit o campanie de destainuiri asupra per-
soanelor si activitatii legate de numele lui Moruzov®.

Pentru SSI e un adevarat dezastru:

sInstructia si diferitele comisii de cercetare au che-
mat, interogat si confruntat pe toti cei ce au avut vreo
legatura cu el: prieteni, colaboratori, informatori etc.,
toti au aparut apoi in ziare. S-au descoperit astfel si
rezidentii exteriori, ajutorii si secretarii de atasati mi-
litari, care au trebuit sa fie rechemati. Casele con-
spirative au fost perchezitionate si descoperite, ca
si sediul Serviciului. Organele de cercetare au ridicat
nenumarate acte si dosare din arhivele Serviciului,
pe care le-au tinut ani de zile, iar unele au devenit pu-
blice la judecata. Si, drept urmare a acestei operatii,
toata lumea fugea ca de ciuma de Serviciul Secret.
Nu gaseai informator, nu gaseai functionar sau ofiter
mai de seama care sa vrea sa vina la acest Serviciu;
chiar prietenii te ocoleau, de frica sa nu li se spuna ca
sint colaboratori ai Serviciului Secret”.

A fost insa si un dezastru pentru tara. De-a lungul
anchetelor, Eugen Cristescu tine sa reaminteasca iar si
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iar, cu o indaratnicie atingind monotonia, ca SSI n-a
facut si nu face politica. Desigur, un serviciu secret se
pune in slujba celui ajuns la putere, indiferent daca res-
pectivul |-a dat gata pe antecesor in urma unor alegeri
libere sau gratie plutonului de executie. in activitatea
unui serviciu secret e insa totdeauna o cota menita a-i
da o anume independenta fata de politica zilei. Ea se
refera la neutralitatea funciara a informatiilor. Esenta
unui serviciu secret rezida in capacitatea de a fi cit mai
exact in transcrierea realitatii. De aceea, un salariat al
acestei institutii impartaseste conditia chirurgului: nu
cauta sa contrazica adevarul. Cind opereaza o apendi-
cita, chirurgul despica burta, nu {easta. La asta il con-
stringe realitatea. Asemanator, adevaratul profesionist
in domeniul informatiilor, daca-si merita acest nume, nu
scrie in rapoartele sale ca X e femeie, desi X e domn
purtator de organ fiziologic definitoriu. Sefii lui pot ma-
nevra informatiile. Le pot pune in slujba sau impotriva
celui din fruntea bucatelor. Dar nu le pot falsifica.
Neutralitatii i se adauga apartenenta Serviciului se-
cret la un stat, la o tara. Chiar daca informatiile sint
pentru un anume regim, oricit de odios ar fi acesta, in
continutul lor sint si multe elemente care tin de intere-
sul national. Prin datele smulse realitatii, un serviciu se-
cret se afla in serviciul comandat al celor de la putere.
ii ajuta in confruntarea cu adversarii. in acelasi timp, si
poate tocmai prin asta, un serviciu secret sprijind sta-
tul caruia ii apartine, in eterna inclestare a acestuia cu
alte state ale lumii. Un spion roman poate fi comunist,
democrat sau legionar. Prin asta se deosebeste de un
alt spion roman. Care poate fi si el comunist, democrat
sau legionar. Inainte de toate insa, spionul e roman. Si
prin asta, indiferent de regimul pentru care lucreaza, el
se deosebeste de un spion rus, englez sau german. De
aceea, protejarea serviciilor secrete ar trebui sa fie o
lege a istoriei nationale, indiferent de regimurile care se
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succed. Sub puterea acestei legi, trecerea de la un re-
gim Ila altul nu trebuie sa loveasca de moarte serviciul
secret anterior, pe motiv ca a servit pe ceilalti. Cu cit
aceastd zona e protejatda mai bine de nebunia schim-
barilor politice de la virf, de nauceala loviturilor de stat,
cu atit e mai bine pentru tara respectiva. Regula ar tre-
bui sa fie cea care vegheazi asupra armatei. in ultimii
60 de ani, Romania a schimbat regimurile politice mai
ceva decit isi primeneste, de dimineata si pina sea-
ra, fantele de mahala batista alba din buzunarul de la
piept si cravatele: democratie, dictatura carlista, dicta-
tura antonesciand, minidemocratia imediat postbelica,
dictatura stalinista, dictatura ceausista, democratia de
dupa 1989. Armata a suferit si ea, sensibila la zguduirile
organismului politic national, anumite transformari. Nu
impinse insa pina intr-acolo incit racanui sa tina pus-
ca invers: cu teava indreptata nu spre dusman, ci spre
propria-i burta.

Eugen Cristescu deplinge in Raportul lui lovitura
data SSI si, prin asta, tarii, la trecerea de la dictatura
carlista la cea antonesciana. El nu sufla un cuvint des-
pre momentul saltului de la dictatura antonesciana la
democratie. Nu incape insa nici o indoialad ca dezas-
trul la care se referd e asemanator, ca desfasurare si
proportii, celui pe care el si serviciul in fruntea caruia
s-a aflat l-au suferit dupa 23 august 1944. Darea lui
de seama descrie, de fapt, nu campania impotriva lui
Moruzov, ¢i pe cea impotriva lui. In acelasi timp, el se
refera si la un moment viitor, pe care n-avea cum sa-|
anticipeze: cel din 22 decembrie 1989. Pentru serviciile
secrete romanesti, incercarea e aceeasi ca si cea din
momentul loviturii de stat impotriva lui Carol al ll-lea,
ca si cea din momentul loviturii de stat impotriva lui
Antonescu. Cu aceleasi consecinte grave pentru servi-
ciul secret. Si, prin asta, cu aceleasi consecinte pentru
interesele noastre nationale.
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Jocul dublu

Anchetele se intereseaza si de starea de spirit din SSI
si din alte institutii in anii regimului antonescian. Eugen
Cristescu raspunde bucuros. Oricum, raspunde mult
mai bucuros decit la intrebarile despre informatori, dat
fiind ca, asa cum subliniaza si prefatatorul volumului,
profesionist desavirsit, fostul sef al SSI stie ca informa-
torii nu se deconspira. O afirma de altfel, destul de apa-
sat, in declaratia facuta inainte de a fi dus la Moscova,
dind curs probabil cererii de a spune ce a facut cu fon-
durile secrete:

»Ca regula generala, identitatea informatorilor
trebuie pazita cu mare strictete, intrucit altfel ei sint
expusi la compromitere — si in afacerile grave, de
tradare de secrete militare, la moarte sigura - iar
serviciile respective, la pierderea efortului lor pre-
tios si discreditare. Serviciile de informatii serioase
au traditia lor informativa si legile lor sfinte, pe care
le respecta cu orice sacrificii. Cercetarile care, prin
natura lor, au drept consecinta decamuflarea mij-
loacelor de actiune ale unui serviciu secret raspin-
desc groaza si discreditul si ani de zile nimeni nu se
mai ofera sau nu mai primeste oferta vreunui servi-
ciu de informatii al statului si astfel drumul surprize-
lor nefaste este deschis, iar actiunea de prevenire
anihilata“.

Ce seintelege insa din declaratiile sale despre starea
de spirit din perioada antonesciana? Un lucru extrem
de semnificativ despre ultimii ani ai lui Ceausescu! Si
anume ca, pe masura ce sfirsitul lui Antonescu aparea
tot mai apropiat, multd lume se apucase sa-si aranjeze
viitorul. Altfel spus, sa faca in asa fel incit, la momentul
dezastrului final, sa poata sari in cealaltd barca. Aceste
preparative nu presupuneau ruperea fatisa de regimul
antonescian. Cei atit de prevazatori continuau sa se
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